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Oz o Toplumun temel yap: tagim aile olugturmaktadir. Bu sebeple as-
lolan ailenin birlik, beraberlik igerisinde ve huzurlu bir ortamda ¢ocuk-
larini yetigtirebilmesidir. Evlilik birligi devam ettigi miiddetge esler,
¢ocuklarinin bakimini ve onlarla ilgili sorumluluklar: birlikte yerine
getirmektedir. Ancak bogsanma ya da baska sebeplerden dolayi bu her
zaman mimkiin olamamaktadir. Bosanma halinde ¢ocuklarin kimin ya-
ninda kalacagi, bakim ve yetistirilme sorumlulugunun kime ait olacag:
meselesi giindeme gelmektedir. Bu stire¢ baz1 durumlarda 6zellikle ¢o-
cuklari olumsuz sekilde etkilemektedir. Bu olumsuz etkinin giderilmesi
amaciyla gerek Islam hukukunda gerekse modern hukukta boganmig
ailelerin ¢ocuklarina yonelik hukuki diizenlemeler yapilmistir. Biz bu ¢a-
lismamizda, Islam hukukundaki hidane ve velayet kavraminin tanimy,
mahiyeti ve kapsami tizerinde kisaca durduktan sonra giniimiiz huku-
kundaki boganmalarin sonucunda velayet ile ilgili diizenlemeleri ve her
iki hukuk arasindaki farkhiliklar: ortaya koymaya calisacagiz.
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Abstract ¢ Family is the basic unit of society. Bringing up children in
a peaceful environment within the family is essential. This, however,
does not always happen. In today’s society, we witness the increase in
the number of divorced families, which ends with various problems. In
cases of divorce, the question “who will hold the right and responsibility
of childcare” arises. In order to eliminate the negative effects caused by
divorce, we must provide the best possible environment for children, and
both parents — for both the parent who the child will/will not stay with
and - must fulfill their duties towards the child.

Both Islamic and Modern law established regulations which prevent the
children of divorced families from being affected by those unfavorable
conditions. This study firstly discusses the scope of traditional concepts
like “hidanah” and parental custody related to childcare and how these
issues were handled by Islamic Law, which is later compared to modern
law.

Keywords: Islam, Divorce, Child, Hidanah, Custody.

Giris

Glinumizde bosanmanin giderek artmasi bir¢cok sorunu da
beraberinde getirmektedir. Bogsanma sonrasinda olusan sartlar ge-
regi anne ve babalari ile birlikte yasama haklar: ellerinden alinan
cocuklar bir acidan yetim kalmaktadir. Cocuklarin her halikarda
taraflardan birisiyle yasama zorunlulugu onlari hem sosyal hem de
psikolojik acidan olumsuz bir sekilde etkilemektedir. Bu durum ¢o-
cuklarin saghkl ve faydal bireyler olarak topluma katilmalarina
engel olabilmektedir. Bu olumsuzluklarin giderilebilmesi i¢in ¢ocuk-
larin iy1 sekilde yetismelerine imkan saglayacak ortamlarin hazir-
lanmas1 ve gerek cocugun yaninda kalacagi tarafin gerekse diger
tarafin tizerine diigen sorumluluklar:1 hakkiyla yerine getirmesi ge-
rekmektedir. Aksi takdirde hem Kur’an-1 Kerim’de hem de Stinnet’te
¢ocugun korunmasi ve yetistirilmesi hususunda anne ve babalara
yiklenen sorumluklar yerine getirilmemis, makasid-1 hamseden biri
olan neslin korunmasi prensibine riayet edilmemis olur.

Islam hukukunda dogdugu andan itibaren ¢ocuklarin velayet
haklar: babalarinda kalmakla birlikte evlilik birligi devam ettigi
stire icerisinde anne ve babalar ¢ocuklarini yetistirme konusunda
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esit haklara sahiptir. Fakat evlilik birliginin sona erip bosanmanin
gerceklesmesi durumunda, anne ve babalarin ¢ocuklar: tizerindeki
hak-yetki ve sorumluluklar: da muisterek olarak devam etmekle bera-
ber sartlar geregi boliinmektedir. Boyle bir durumda ¢ocugun kimin
yaninda ne kadar stire ile kalacagi, ¢cocuk tizerinde kimin hangi hak
ve yetkilere sahip oldugu ve bu yetkileri hangi oranda kullanabilecegi
gibi sorunlar ortaya gikmaktadir. Velayet hakkinin babada olmasi,
bosanma sonucunda da aym sekilde devam edecegi anlamina mi ge-
lir? Yoksa annenin de velayet hakki var midir? Daha dogrusu bo-
sanmayla birlikte cocugun bakim ve ihtiyacglari gerek maddi gerekse
manevi agidan kim tarafindan kargilanmalidir? Bunun sartlar1 ne-
lerdir? Ne kadar stire ile sinirlidir? Ve biitiin bunlar neye gore tespit
edilir? seklinde cevaplanmay1 bekleyen bir¢ok soru akla gelmektedir.

Tim bu sorular Islam hukukunda velayetin bir alt tiiri ola-
rak kabul edilen hidane kavramini giindeme getirmektedir. Modern
hukukta ise bosanmadan sonra ¢ocuklarin hukuki durumu Medeni
Kanunun 182 ve 183. maddelerinde diizenlenmekte ve velayet kap-
saminda ele alinmaktadir.

I. Kavramsal Cerceve

Bosanma sonrasinda ¢ocuklarin kimin yaninda kalacagi mese-
lesi Islam hukuku ve giiniimiiz hukukunda birbiriyle baglantili olan
farkli kavramlar agisindan ele alinmaktadir. Bu nedenle 6ncelikle
burada hidane, velayet ve vesayet kavramlarinin tanimlar:1 ve ma-
hiyetleri tizerinde durulacaktir.

A. Cocugun Bakim ve Sorumlulugu
ile Ilgili Kavramlar

1. Hidane Kavrami

Arapca “h.d.n” (;)—u.b—c) kokinden tiireyen hiddne (Olz>) ke-
limesi mastardir (Firtzabadi, 1987, C: IV, s. 215). Sozlukte, kusun
yumurtasimi kanadinin altina alip sinesine basmasi anlamindan
yola ¢ikilarak kadinin ¢ocugunu kucagina alip bagrina basma-
sina (Ezheri, “t.y.” C: IV, s. 209; Feyyami, “t.y.” C: I, s. 69), onu
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korumasina (Ibn Faris, 1980, C:II, s.73; Ibn Manzir, 2008, C: IV,
s. 152; Zebidi, 1994, C: XVIII, s.153) ve terbiye etmesine (Cevheri,
1990, C: 'V, s. 2102) hidane denilmistir.

Terim olarak ise hiddne, bu hakka sahip olan kimsenin ¢ocugu
ve kendi iglerinde bagimsiz olmayan kimseleri himaye altina almasi,
terbiye etmesi ve onlar1 zararli seylerden korumasidir (Ibn Abidin,
2000, C: XIX, s. 429).

2. Velayet Kavram

Velayet kelimesi, “v.Ly.”(_J) fiilinin mastaridir. Sézliikte; yar-
dim etmek, birisinin igini {izerine almak, yakin olmak (Ezheri, “t.y.”,
C: XV, s. 447; Ibn Faris, 1980. C: II, s.141), idare etmek, diizenlemek
(Cevheri, 1990, C: VI, s. 2528) ve dost olmak (Isfehani, 2009, s.
885) anlamlarina gelmektedir. Ayn1 kokten tiireyen el-veliyyii (_J )
kelimesi de, vell (Ibn Manzir, 2008 C:XV, s. 281; Firtzabadi, 1987
C: IV, s. 401), vasi, neseb bakimindan yakin olan (Feyytimi, “t.y.”
C:II, s. 157), yetimin iglerini yuriiten (Zebidi, 1994, C: XX, s. 312)
ve kadinin nikah akdini yapan kimse (Ezheri, “t.y.”, C: XV, s. 449)
anlamlarinda kullanilmaktadir.

Veldyet terim olarak genelde iki sekilde tanimlanmistir. Bun-
lardan biri, karg: tarafin riza ya da onayina bakilmaksizin s6zin bir
bagkasinda gecerli kilinmasi (Ciircani, 1983, s. 254; Elmalili, 1997,
C: 'V, s. 425) digeri resid bir kimsenin ehliyeti noksan olan birisi-
nin sahsi ve mali iglerini yiiritme konusunda yetki sahibi olmasidir
(Serahsi, h.1324., C: 1V, s. 213).

Gunimiiz modern hukukunda ise veldyet, genellikle “kural
olarak kiiciiklerin, istisnal hallerde ise kisitli kimselerin bakim ve
korunmalarinin saglanmasi1 amaciyla onlarin sahislari ve mallari
uzerinde anne babanin sahip oldugu gorev, yetki ve haklarin tima”
seklinde tanimlanmigtir (Oguzman ve Dural, 1998, s. 272).

3. Vesayet Kavrami

Vesayet sozliikte, vasi tayin etmek, birine vasiyet etmek ve bir
sey vermek (Cevheri, 1990, C: VI, s. 2525; Firtzabadi, 1987, C: 1V,
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s. 400), 6gut vermek, tavsiye etmek, (isfehéni, 2009, s. 873; Zebidi,
1994, C:XX, s. 295) ve vasiyeti kabul etmek (Feyyami, “t.y.”, C:II,
s. 90) anlamlarina gelmektedir.

Terim olarak bir kimseye ¢ocuklariyla ilgili iglerinde ve mal-
larinda tasarrufta bulunmak tzere yetki verilmesidir. Vesayet yet-
kisinin verildigi kimseye vasi denilmektedir. Daha acik bir ifadeyle
vasi, velayet altinda bulunmayan kii¢iik veya ehliyeti kisith olan
kimselerin menfaatlerini korumak i¢in sulh mahkemesi tarafindan
tayin edilen kanuni temsilcidir (Erdogan, 2010, s. 598).

Giintimuz hukukunda ise vesayet, kiigiik ve kisith kimselerin,
sahislarini korumak ve mallarini idare etmek demektir (Erglney,
1973, s. 492). Aslinda resid olmayan bu ¢ocuklar veya kisitli olan bu
kimseler, kural olarak velayet altinda bulunurlar. Fakat anne baba-
nin 6lmesi veya velayet gorevini yerine getir(e)memesi gibi durum-
larda Medeni Kanun vesayet kurumunu 6ngérmustir (Oguzman ve
Dural, 1998, s.425).

B. Kavramlar Aras: Iligki

Islam hukukunda velayet, sahis iizerinde velayet (el- velayet
ale’n- nefs) ve mal Gizerinde velayet (el- velayet ale’l- mal) olmak tize-
re iki kisma ayrilmaktadir. Bunlardan birincisi, cocugun bakim, go-
zetim ve terbiyesi ile birlikte sahsina baglh olan haklarinin kullani-
mina ve tasarrufuna yonelik velayet, ikincisi ise cocugun mallarinin
korunmasina ve idaresine yonelik velayettir. Bu hakka sahip olan
kimse (vell), temsil ettigi kimsenin, evlenme ve bogsanma gibi sahsi
islerini de yuritmektedir. Sahsa yonelik velayette ¢cocugun bakim,
gbzetim ve terbiyesi ile ilgili velayet, hidane olarak isimlendirilir
(Tantavi, 1979, s. 406; Abdiilaziz Musa Amir, “t.y.”, s. 204; Celal Er-
bay, 1998, s. 163, Siikrii Ozen, “Velayet”, DIA, C: XXXXIIL, s. 16, Ali
Bardakoglu, “Hidane”, DIA, C: XVII, s. 467). Vesayet sahibi kimse
(vasi) ise, temsil ettigi kimsenin sadece mali ve hukuki iglerini yi-
ritmektedir. Gorildigu tzere bunlarin igerisindeki en tst kavram
velayettir. Bu sebeple gerek hidane gerekse vesayet, velayetin bir alt
tird olarak kabul edilmektedir (Hayrettin Karaman, 2005, s. 280;
Ali Bardakoglu, “Vesayet”, DIA, C: XXXXIII, s. 66).
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II. Hidane Muessesesi

Islam hukukuna 6zgii olan hiddne miiessesesinin temeli Hz.
Peygamber dénemine kadar dayanmaktadir. Ailelerin ¢ocuklar:
ile ilgili problemleri Hz. Peygamber’e iletmeleri, 6zellikle bosanma
sonrasinda ¢ocuklarin kimin yaninda kalmasi gerektigine yonelik
sorduklar: sorular ve Hz. Peygamber’in bu durumda olan kimselere
verdigi cevaplar bu uygulamanin ilk 6rneklerini teskil etmektedir.
Konunun 6zinl olusturan ilgili rivayetlerden birkaci soyledir:

Hz. Peygamber bir rivayette (s.a.v) “Her kim anne ile ¢ocugu-
nun arasint aywrirsa, Allah kiyyamet giiniinde onunla sevdiklerinin
arasint ayrtr” (Ahmed b. Hanbel, C:XXXVIII, 486, 496; Ibn Méce,
1996, C: I11, s. 60, Ticaret, 46; Tirmizi, Buy(, 52) buyurmustur.

Abdullah Tbn Amr’dan nakledilen bir rivayette; bir kadin ge-
lerek: “Ya Restilullah, ben su oglumu karnimda tasidim, gogstim-
den emzirdim, kucagimda korudum. Simdi babast beni bosadi ve
bunu elimden almak istiyor” der. Hz. Peygamber de “Evlenmedigin
miiddetge sen daha hak sahibisin” cevabini verir (Eba Davad, 1998,
Talak, 35).

Bu ve benzeri rivayetlerde, anne kéle dahi olsa 6zellikle ¢ocu-
gun annesine ihtiya¢ duydugu bir dénemde, onlarin birbirlerinden
ayrilmamalar: gerektigi sonucu ¢ikarilmigtir. Nitekim Hz. Eba Bekir,
Hz. Omer’in (r.a) bogamis oldugu karisindan dogan oglu Asim icin:
“Annesi evlenmedigi miiddetce ogluna daha layikiir. Zira o(anne),
daha sefkatli, daha litufkdar, daha merhametli, ¢ocuga daha diis-
kiin ve re'fet sahibidir” (Ahmed b. Hanbel, XI, 310-311; Ebt Davuad,
Talak, 35) demistir.

Rivayetlerde gecen “ehak” (daha hak sahibi) ifadesi, eslerin
bosanmas1 durumunda gocuk tizerinde annenin mi yoksa babanin
m1 daha fazla hak sahibi oldugu noktasinda énemli delillerden biri
olarak zikredilmektedir. Burada 6zellikle {izerinde durulan konu,
¢ocugun bakim ve yetistirilmesinden kimin sorumlu olacag: ya
da bu hakka kimin sahip olacagi meselesidir. Rivayetlerde tartis-
manin odak noktasini “daha hak sahibi” ifadesi olusturmaktadir.
Fakat bu ifade anne igin “bir baskasi ile evlenmedigi muiddetge”
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seklinde kayitlanmistir. Bu sebeple fikihta annenin yabanci birisi
ile evlendikten sonra da bu hakka sahip olup-ol(a)mayacagi meselesi
tartisilmigtir.

Mezheplerin yaklagimlarinda farkliliklar bulunmakla birlikte
annenin yabanci biriyle evlenmesi durumunda gocukla ilgili olarak
temelde iki g6ris bulunmaktadir: Bunlardan birincisi evlilikle anne-
nin ¢ocugunu yanina alma hakkini kaybetmeyecegi goriisi ikincisi
ise evlendigi takdirde bu hakk: kaybedecegi gorugudiir.

Annenin yabanci biriyle evlenmesi durumunda hicbir sekilde
bu hakk: kaybetmeyecegi gorusiine sahip olanlar, evlenilmesi ha-
ram olan kadinlarla ilgili hiikiimlere igsaret eden Nisa stiresinin 23.
ayetini annenin evli dahi olsa ¢ocugunu yanina alma hakkina sahip
oldugunun gostergesi olarak zikretmiglerdir. Nitekim ayette “...Ken-
dileriyle zifafa girdiginiz karilarinizdan olup evlerinizde bulunan
tivey kizlariniz da size haram kilindi...” buyrulmaktadir. Onlara
gore eger evlilik bu hakk: kaybettirseydi ayette gecen (‘._(db 53), “tivey
kizlariniz” ifadesi kullanilmazdi. Yine anne ve babalarin ¢ocuklar:
tuzerindeki sorumluluklara temas eden ve siit emzirme hakkinin an-
neye ait oldugunu bildiren Bakara stresinin 233. ayetini ikinci bir
delil olarak getirmigler ve anne evlenmis dahi olsa bu hakkin bag-
ka birine gegebilecegine yonelik bir nas bulunmadigini ifade etmis-
lerdir. Ayrica Hasan Basri ve Ibn Hazm da Ummii Seleme’nin Hz.
Peygamber’le evlendiginde kizi Zeynep’i yaninda getirmis olmasi,
Hz. Enes’in bagka biriyle evli olan annesinin himayesinde kalmasi
ve Hz. Hamza’nin kizinin Hz. Cafer’le evli oldugu halde teyzesinin
himayesine verilmesi gerekgesiyle annenin evliliginin bu hakka en-
gel olmadig1 gorisiine sahiptir (Ibn Hazm, 2001, C: XI, s. 745; Ah-
med Abdulhay, “t.y.”, s. 44-45; Sultan Aksakal, 2003, s. 177).

Annenin cocugunu yanina alma hakkini kaybedecegi goriisiine
sahip olanlar ise, annenin éncelikli olarak hak sahibi oldugunun
delili olarak getirilen Abdullah b. Amr rivayetini esas almislardir.
Rivayette Hz. Peygamber’in (3~1 <Jl) “sen daha hak sahibisin” ifade-
sini (=3 (J L) “evlenmedigin middetce” seklinde kayitlamasindan
hareketle, bu ifadenin mutlak olarak annenin evlenmesi durumunda
hakkini kaybedecegi seklinde yorumlamiglardir (Sirbini, 1997, C:
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I11, s. 592; Ahmed Abdulhay, “t.y.”, s. 44-45). Ilgili rivayet bir taraf-
tan annenin ¢ocugunu alma konusunda o6ncelikli olarak hak sahibi
olduguna isaret ederken diger taraftan “evlenmedigin muddetge” ifa-
desi ile hakkin kapsamin daraltmaktadir. Ayni sekilde Hz. Omer’in
oglu Asim’1 annesinden almak i¢in verdigi miicadelede Hz. Eb( Be-
kir, annenin evlenmedigi miiddetge ¢ocugu alma konusunda daha
hak sahibi oldugunu belirterek ¢cocugu annesine teslim etmigstir. Her
iki rivayette de nikah ifadesi gegmektedir. Burada nikah ifadesini
mutlak olarak alan fakihlerden bir kismi evlilik akdinin yapilmasi
durumunda annenin hakkini kaybedecegi goriisiine sahip olmustur
(Serahsi, h.1324, C: V, s. 210; Ensari, 2001, C: VII, s. 505-506; Ibn
Kudame, 1998, C: XI, s. 420). Malikiler ise annenin evlenmesinin
bu hakk: dogrudan diigirmeyecegini ancak ¢ocugun bazi sartlarla
anneden alinabilecegini belirtmigler ve bunun i¢in evlilikle birlikte
zifafin gerceklesmis olmasini sart kosmuslardir (Derdir, 1986, C: 11,
s. 759; Zeki Stleyman, 2013, C: XVI, No: 59, s. 80).

Evliligin annenin ¢ocugunu yanina alma hakkina engel oldu-
gu gbriisini savunanlara gore, evlendigi kisinin kadinin {izerinde
hakki vardir. Esiyle ilgilenmek zorunda olan annenin ¢ocugunun
ihtiyaglarini tam olarak karsilamayacagi belirtilmistir. Ayrica tivey
baba ¢ocuga kétii muamelelerde bulunarak ¢ocugun zarar gérmesi-
ne de sebep olabilir. Bu ise ¢ocugun annesine teslim edilmesindeki
amaca aykiridir ve boyle bir durumda ¢ocugun zarar géormesi s6z
konusu olur (Derdir, 1986, C: II, s. 759). Cocugun menfaatine zarar
veren bu durumlar sebebiyle fakihlerin bir kismi, annenin bu hakka
sahip olamayacagini ve babanin boyle bir evlilige riza gostermedi-
ginde ¢ocugu annesinden alabilecegini belirtmiglerdir (Serahsi, h.
1324, C:V, s. 210).

Goruldugi uzere fikihta bu mesele daha ¢ok annenin evlen-
mesi ile iligkili olarak tartigsilmistir. Ancak ¢ocuk agisindan annenin
ya da babanin evlenmesi arasinda bir fark olmadig belirtilmistir.
Hatta Gvey babanin bazen iivey anneden daha sefkatli ve merha-
metli olabilecegi ve boyle bir durumda ¢ocugun livey annesine oran-
la ivey babasindan daha az zarar gérmesinin muhtemel oldugunu
ifade edenler de olmustur (ibn Abidin, 2000, C: X, s. 458; Ahmed
Abdulhay, “t.y.”, s. 44-45).
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Daha once de belirtildigi gibi fakihlerin bir kismina gore, an-
nenin evlenmesi onun ¢ocuguna bakip yetistirme hakkina engel
durumlardan biridir. Nitekim anneye ihtiyaci oldugu bir dénemde
cocugun ondan alinmasi sonucunda ona bakacak baska birine teslim
edilmesi gerekmektedir. Bu sebeple fikihta anneden sonra bu hakka
kimin sahip olacagi meselesi tartisilmis ve konuyla ilgili farkl go-

rigler ileri stirtilmustir.

Annenin bulunmadig1 ya da herhangi bir sebeple bu hakka
sahip olamadig1r durumlarda anneden sonra hakkin kime ait ola-
cag1 konusu da “daha hak sahibi” ifadesi ile iligkilendirilmigtir.
Hz. Hamza’nin yetim kalan kiziyla ilgili rivayette konu daha net
anlasilmaktadir.

Restlullah (s.a.v)in huzurunda, “Ali, Céfer ve Zeyd b. Harise,
Hz. Hamza’min yetim kalan kizinin kimin himayesinde bulunacagt
konusunda davalasmiglar. Hz. Ali; ‘Ben onu almaya herkesten daha
hak sahibiyim, ¢tinkti amcamin kizidir’ demis. Hz. Zeyd; * O benim
kardesimin kizidir’ iddiasinda bulunmus, Hz. Cafer de; ‘Bu kiz be-
nim amcamin kizidir, teyzesi de nikGhimdadir’ seklinde beyanatta
bulununca, Hz. Peygamber (s.a.v) kiz1 teyzesinin kocasi1 olan Hz.
Cafer’e vermig ve Teyze, anne konumundadir’ buyurmustur. Ali’ye,
‘Sen benden, ben de sendenim’, Cafer’e ‘Benim hilkat ve ahlakima
benzedin’, Zeyd'e ise sen ‘Bizim kardesimiz ve mevlamizsin’ buyura-
rak” hepsinin ayr1 ayr1 gonullerini almigtir (EbG Davad, Talak, 35;
Tirmizi, Birr, 6).

Goruldugu tizere bu rivayette Hz. Hamza'nin kiz1 teyzesi se-
bebiyle Hz. Cafer’e verilmistir. Burada annenin “daha hak sahibi”
olmasi ifadesi ile kendisinden sonra bu hakkin oéncelikli olarak
anne tarafina mi1 yoksa baba tarafina m1 ait oldugu konusu giinde-
me gelmektedir. Bu sebeple, anneden sonra teyze ya da babaanne-
den hangisinin 6ncelikli olarak hak sahibi oldugu konusu lizerinde

durulmustur.

Konuyla ilgili ele alinan meselelerden biri de, ¢cocugun belirli
bir yasa geldikten sonra anne ya da babas1 arasinda se¢cim hakkina
sahip olup olmadigidar.
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EbG Hiureyre (r.a)’dan rivayet olunduguna gore bir kadin ge-
lerek “Ya Resiilullah, gergekten kocam oglumu gotiirmek istiyor.
Halbuki oglumun bana faydast dokunmaya basladi. Bana i‘'nabe ku-
yusundan su tastmaya basladi.” Arkasindan kocasi geldi ve bunun
uzerine Peygamber (s.a.v): “Ey cocuk! Su baban, su da annen! (haydi,
bakalim) hangisini istersen onun elinden tut, demis, cocuk hemen
annesinin eline yapismis, annesi de onu alip gotiirmuistiir (Tirmizi,
Ahkam, 21; Ibn Mace, Ahkam, 22).

Rivayetten de anlagilacag gibi, burada ¢ocugun belirli bir yasa
gelmesinin ona anne ya da babasinin yaninda kalmak i¢in bir se¢im-
de bulunma hakki taniyip tanimayacagi meselesi tartigmanin 6ziini
olusturmaktadir. Safii mezhebinde temyiz déneminden sonra kiz er-
kek ¢ocuk ayrimi yapilmaksizin ¢ocuk, anne ve babasindan birisini
se¢me hakkina sahiptir. Hanbeli mezhebinde ise se¢im hakki sadece
erkek cocuk i¢in taninmistir Méaverdi, 1994, XI, s. 499; Ibn Kudame,
1997, XI, s. 415).

Konuyla ilgili delil olarak gésterilen son rivayet ise su
sekildedir:

RaGfi b. Sinan’dan rivayet olunduguna gore, kendisi miisliiman
olmus, karist ise miisltiiman olmayi kabul etmemistir. Bunun iizerine
Hz. Peygamber (s.a.v) anneyi bir tarafa babayt da bir tarafa almus,
cocugu da aralarina oturtmustur. Derken ¢ocuk annesine yonelmis,
Restlallah (s.a.v): “Ya Rab, buna hidayet ver diyerek dua etmis. Bu
sefer ¢cocuk hemen babasina yonelmis, babast da onu almistir” (Eb
Davad, Talak, 26; Nesai, Talak, 52).

Bu rivayet de fikhin ilgili béliimiinde anne babanin dindarhgi-
na iligkin konularda delil olarak ele alinmis ve taraflarin miisliman
olma sartini tasiyip-tasimamasi tizerinde durulmustur. Hanefl ve
Maliki alimlerden bir kismina gére ¢ocuga dini agidan zarar verme-
mesi kaydiyla ister erkek ister kadin olsun ¢ocugun yaninda kala-
cag tarafta misliman olma gsart1 aranmaz (Destki, 2003, C: I1I, s.
512; Ibn Niiceym, 1997, C:IV, s. 282; Ahmed Abdulhay, “t.y.”, s. 35).
Bazi fakihlere gore ise ¢ocuk, miisliman olmayan annenin yaninda
dinler arasindaki fark: idrak edebilecek bir duruma gelinceye kadar
kalabilir. Ancak kisinin ¢cocuga kendi diniyle ilgili ritielleri agilama
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tehlikesini g6z ontinde bulunduran bir kisim Hanefl fakih, ¢cocugun
bu durumu fark etmesini temyiz donemine ulastig1 yedi yasla sinir-
landirirken Zahiriler ise gocugun boyle bir kimsenin yaninda kala-
cag1 sliirenin en fazla siitten kesilecegi doneme kadar olabilecegini
savunmustur (Ibn Hazm, 1970, C: X, s. 742; Ibn Abidin, 2000, X, s.
431; Zekiyyuddin Sa’ban, 1989, s. 624).

Ozetle, ilgili rivayetlerde; ya anne ile baba cocuguyla ilgili hii-
kiimleri sormakta ya da bu tartisma baba ile anneanne arasinda
gecmektedir. Bazen taraf olarak babanin ya da annenin bulunmada-
g1 tartismalarda s6z konusudur. Rivayetlerde gorildigi tizere Hz.
Peygamber’e sorulan sorulardan tartismanin taraflarinin genellikle
degistigi gorulmektedir. Bu sebeple rivayetlere konu olan meseleler-
de ¢ocuk tizerinde hak iddia eden tarafin kim oldugu ve tartismanin
kimler arasinda gerceklestigi konusu, hiikiimlerin belirlenmesi agi-
sindan 6nem arz etmektedir.

Klasik fikih literatiiriinde cocugun bakim ve yetistirilmesinden
sorumlu olan kisinin hangi sartlarla ve ne kadar stre ile bu hakka
sahip olacag ile bunlarin belirlenmesi hususundaki diizenlemeler
genellikle ilgili rivayetler dogrultusunda talak (bogsanma), nafaka,
velayet vb. konularin altinda bir béliim olarak hidane gercevesinde

ele alinmagtir.

Bosanmanin dogal sonucu olarak ¢ocuklarin bakima muhtag
olduklari donemde anne ya da babasindan birisinin yaninda kalmasi
gerekmektedir. Cocugun en iyi sekilde yetistirilebilmesi i¢in ondan
sorumlu olan tarafin tasimasi gereken bazi sartlar bulunmaktadir
ve bunlar ¢gocugun maslahat1 dikkate alinarak belirlenmistir. Ki-
sinin ¢ocugu yanina alabilmek ic¢in tagimasi gereken ortak sartlar
kapsaminda kabul edilen akil, hiirriyet, gli¢c ve kudret sahibi olmak
vb. sartlar hemen hemen tiim mezheplerde kabul edilmistir. Fakat
baz1 sartlara iligskin goriislerde az da olsa farkliliklar bulunmakta-
dir (Derdir, 1986, C: II, 761; Abdullah Colak, 2017, s. 309). Ozel-
likle birbiriyle baglantili olan ahlaki agidan guvenilirlik (fasiklik)
ve misliman olma sart1 kiginin kadin veya erkek olmasi ve gocu-
gun bu hakka sahip olan kimsenin yaninda kalacag siire agisindan
farkli degerlendirilmistir. Sonug itibariyle, tiim sartlarda éncelikle
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¢ocugun menfaati géz 6ninde bulundurulmus ve temel gaye onun
zarar géormemesi olmustur.

Yine farkli gortugsler olmakla birlikte fakihlerin bir kismi yu-
karida bahsedilen sartlarin yani sira-ilgili rivayetlerden hareket-
le-6zellikle bir bagkasiyla evlenmeme sartin1 sadece annenin sahip
olmas1 gereken bir sart olarak zikretmistir. Sadece babanin sahip
olmas1 gereken sart ise ¢gocugun bakima ihtiyaci oldugu dénemde
yvaninda ona bakabilecek yetkinlige sahip esi, annesi ya da teyzesi
gibi bir kadinin bulunmasidir.

Eslerin boganma sonrasinda bakim ve yetistirme konularinda
yukarida verilen genel sartlara esit derecede sahip olmasi ve her iki
tarafinda ¢cocugu yanina almak istemesi durumunda ¢ocugun kime
teslim edilecegi meselesi 6nemli bir sorun olarak karsimiza ¢gikmak-
tadir. Boyle bir durumda ¢ocugun yas itibariyle hangi donemde oldu-
gu onem arz etmektedir. Cinku 6zellikle cocugun annesine ihtiyag
duydugu siire zarfinda onun yaninda kalmasi konusunda fakihler
arasinda ittifak bulunmaktadir. Bu stirenin genellikle ¢cocugun dog-
dugu andan itibaren temyiz donemine kadar olan siireci kapsadigi
belirtilmigtir. Genel olarak 7-8 yasindaki bir ¢ocugun temyiz déne-
mine ulastig1 gorisit hakimdir (Maverdi, 1994, C: XI, s. 499; Ibn
Kudame, 1988, C:XI, s. 418; Derdir, 1986,11, s. 755).

Bunun sebebi Hz. Peygamber’den nakledilen su rivayettir:

“Yedi yasina gelince ¢ocuklariniza namaz kilmalarinit emredi-
niz” (EbG Davad, Salat, 26).

Bu rivayetin, ¢ocugun tek basina yeme, igme vb. ihtiyaclarini
kargilayabildigi bir doneme isaret ettigi ifade edilmistir. Ctink na-
mazin emredilmesi ancak tek basina ihtiyaclarini1 karsilayabilecek
ve abdest alabilecek bir ¢ocuk i¢in s6z konusu olabilir (Kasani, 2005,
C:V, s. 173; Ibni’l-Hiimam, 2003, C: IV, s. 334). Bu baglamda fikihta
¢ocukluk dénemleri temyiz 6ncesi ve temyiz donemi ile temyiz done-
minden biilig ¢agina kadar olan dénem ve biltigdan sonra riigd do-
nemi kapsaminda ele alinmig ve ¢ocugun bakim ve yetistirilmesine
yonelik hikimler belirlenirken bu dénemler esas alinmigtir.

Bosanma sonrasinda ¢ocugun temyiz dénemine kadarki si-
recte annesine teslim edilmesi konusunda ittifak bulunurken asil
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problem annenin bulunmadig1 ya da herhangi bir sebeple hakkim
kaybettigi durumlarda ortaya cickmaktadir. Boyle bir durumda ¢ocu-
gun kimin yaninda kalacagi meselesi daha ¢ok anne ya da baba tara-
findan kadin akrabalar acisindan ele alinmistir. Bu sebeple cocugun
babasina teslim edilebilecegi konusu ancak bu kadin akrabalarin
bulunmadigr durumlarda mevzu bahis olmustur. Burada hakim go-
riis anneden sonra anneannenin, onun bulunmadig1 durumlarda ise
babaanne veya teyzenin ¢ocuk tizerinde 6ncelikli olarak hak sahibi

olmas1 yonundedir.

Konunun bu sekilde ele alinmasinda gerek annenin babaya
oranla daha fazla hak sahibi oldugunu bildiren rivayetler gerekse
sahabenin bu yondeki uygulamasi etkili olmustur. Ayrica anne-
nin, dolayisiyla diger kadin akrabalarin, bu dénemdeki bir ¢ocu-
gun bakimi ve yetistirilmesi konusunda babaya, dolayisiyla diger
erkek akrabalara oranla fitrat olarak daha yetkin, daha gefkatli
ve sabirh olduklarina dair gerekgeler sunulmustur. Bu gerekgeler
de anneden sonra diger kadin akrabalarin, baba da dahil, erkek
akrabalardan daha fazla hak sahibi oldugu seklindeki gorisiin yay-
ginlik kazanmasina sebep olmustur. Ancak, Malikiler (Kayrevani,
1999, C: V, s. 60; Bagdadi, 2000, C: III, s. 1407; Ibn Riigd, “t.y.”, C:
II1, s. 1043) basta olmak tizere annenin bulunmadigr durumlarda
babanin 6ncelikli olarak hak sahibi oldugu gértusiini ileri siirenler
de vardir.

Malikilerin disinda ise fakihler genellikle, temyiz dénemine
kadarki siiregte cocugun annesinin bulunmadig1 durumlarda baba-
sina teslim edilmesinin gerekliligi tizerinde durmamiglardir. Ancak
farkl goriigler olmakla birlikte ¢ocugun yasi, kiz ve erkek olusu goz
oninde bulundurularak baz1 durumlarda 6zellikle de temyiz done-
minden sonra ¢ocugun babasina teslim edilmesi gerektigi disiince-
sini savunmuslardir. Bu fakihler babanin ¢ocuk tizerindeki hakkini
ifade etmek agisindan goriislerini gerekgelendirirken, ashinda anne
ve babanin ¢ocugun bakim ve yetistirilmesi konusunda esit haklara
sahip oldugunu ifade etmiglerdir. Ancak annenin sefkat ve merha-
met acisindan ¢ocuga daha yakin oldugu i¢in tercih edildigini dile
getirmiglerdir (Maverdi, 1994, C:XI, s. 49; Ibn Kudame, 1988, C: XI,
s. 414).
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Cocugun bakim ve yetistirilmesi konusunda fitrat olarak ka-
dinlarin daha yetkin ve erkeklere oranla daha sefkatli oldugu gortisi
isabetli kabul edilebilir. Ancak bu durum gerek anne tarafindan ge-
rek baba tarafindan butiin kadinlarin ¢ocugu annesi gibi sefkatli ve
merhametli bir sekilde bakip yetistirebilecegi sonucunu dogurmaz.
Burada dikkat edilmesi gereken husus, ¢cocuga karsi herkesten ¢ok
sefkat ve merhamet duygularina sahip kimselerin 6ncelikle ¢ocugun
anne ve babasi oldugu gercegidir. Stit emzirme ve nafakayla ilgili
sorumluluklara dair hiikiimlerin yer aldig1 Bakara sGresinin 233.
ayetinde “;asN I (cocuklariny) ifadesi gegmektedir. Burada aidiyet
bildiren “;»” zamiri ¢cocuklarin annelerine izafe edildigini gosterir-
ken, ayetin devaminda gegen “4 s jJ 34l Jles” ifadesi ise gocuklarin
babalarina ait olduguna isaret etmektedir. Nitekim fakihler ayetteki
babalara iligkin bu ifadeden hareketle ¢ocuklarin velayetinin baba-
larma ait oldugu sonucunu gikarmiglardir. Yine ayni ayetin deva-
minda “Gl3 J,» ;;)\}ijl Lj&j” (mirasgt da ayni seyle sorumludur) ifadesi
bulunmaktadir. Bu ifadeyle de anne ve babanin bulunmadig: du-
rumlarda ¢ocugun sorumlulugunun diger akrabalara gectigi acikca
belirtilmistir.

Dolayisiyla yukarida gegen ayetteki aidiyet bildiren zamirler-
den ¢ocuktan sorumlu olacak kigilerin 6ncelikle anne ve babalari
oldugu ancak onlarin bulunmadig1 durumlarda t¢lnct kisilerin
hak sahibi olabilecegi bildirilmektedir. Nitekim Hz. Peygamber’den
nakledilen ve taraf olarak anne ile babanin her ikisinin de bulundu-
gu orneklerde gecen ve annenin daha hak sahibi oldugunu bildiren
“ehak” ifadesi de, bu durumu desteklemektedir. Ciinki bir tarafin
daha fazla hak sahibi oldugundan bahsedilmesi dogal olarak diger
tarafin da hak sahibi olduguna isaret eder; burada ise diger taraf ba-
badir. Dolayisiyla cocugu yanina alma sartlarini haiz oldugu sturece
anneden sonra hak sahibi olacak kigi baba olmalidir.

IT1. Hidane Miiessesesinin Giiniimiiz Hukuku
ile Mukayesesi

Gerek giiniimiiz hukukunda gerekse Islam hukukunda
hakimin takdir yetkisi olmakla birlikte sartlarin ve taraflarin du-
rumunun s6z konusu yetki izerinde 6nemli bir rolii bulunmaktadar.
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Nitekim giinlimiiz hukukunda bogsanma sonrasinda ¢ocugun anne
ya da babasindan kime teslim edilecegi meselesi hakimin takdir yet-
kisine birakilmigtir. Bu durum, Medeni Kanunun 182/1 maddesine
gore bosanma karariyla birlikte hakim, ¢ocugun teslim edilecegi ta-
rafla ilgili islemleri de yapmalidir seklinde diizenlenmigtir.

Cocuk taraflardan birine teslim edilirken g6z éntinde bulun-
durulan temel ilke ¢ocugun menfaatinin ve giivenliginin saglanma-
sidir. Bu sebeple hakim gocugun teslim edilecegi tarafi belirlerken
anne ve babanin sosyal ve ekonomik durumlarini, ruhsal ve bedensel
acidan saglhik durumlarini ve egitim diizeylerini dikkate alir. Ayni
sekilde ¢ocugun yasini, anne babasiyla olan iligkisini, goriis bildire-
cek seviyeye gelip gelmedigini, akli ve bedeni gelisimi ile psikolojik
durumunu da géz 6ntinde bulundurup, menfaatini 6n planda tutarak
uygun gordigi tarafa teslim edecegi ifade edilmistir (Research and
Statics Division, 1997, s. 9-10; Arabac, 2008, s. 11). Islam hukukun-
da ¢ocuklarin menfaatinin korunmasi bir ilke olarak benimsendigi
gibi glinimiz hukukunda da velayet dizenlenirken hakimin “Cocu-
gun Yiiksek Yarar: Ilkesi” ne gore hareket etmesinin gereklilii tize-
rinde durulmustur (Serdar, 2008, C: X, s. 182). Bu sebeple Medeni
hukukta ¢ocugun teslim edilecegi tarafin tespit edilmesi agisindan
taraflarin sahip olmasi gereken bazi sartlar aranmigtir. Anne baba-
nin hastaligi, 6ztirlt olmasi ya da akil hastasi olmasi seklinde saghk
sorunlar1 ¢cocuga geregi gibi bakmasina engel olur. Bunlarin yani
sira kiginin ¢ocuga bakmasini engelleyecek derecede yasl olmasi,
hapiste bulunmasi, alkol vb. bagimliliklar edinmis olmas1 ve ahlak
dis1 bir yasam tarzini benimsemis olmasi da ¢ocugun kendisine tes-
lim edilmesine engel olarak kabul edilmistir (Oztiirk, 2000, s. 135).

Islam hukukunun uygulandigi Osmanl Déneminde bosanmis
ailelerin ¢ocuklarina yonelik problemlerin hidane hikimleri gerce-
vesinde ¢ozuldugu gorulmektedir. Konuyla ilgili olarak Osmanli hu-
kuku temelinde cereyan etmis ve Izmir ser’iyye sicillerinde yer alan
bir davada ¢ocugun bakim ve yetistirilmesi sorumlulugunun anne-
annesine, nafakasinin ise babasina verildigi ifade edilmistir (Kara-
kog, 2015, s. 190). Gunumiuz hukukuyla Islam hukuku arasindaki
fark: gostermesi bakimindan énemli bir rnek olan bu dava Islam
hukukunda dolayisiyla Osmanli hukukunda sahsi ve mali bakim
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sorumlulugunun taraflar arasinda paylastirildigini géstermektedir.
Ancak glinimiiz hukukunda velayetin taraflar arasinda boliniip
bolinemeyecegi meselesi tartisma konusu olmustur. Medeni Kanu-
na gore velayet sahibi kimse, ¢cocugun hem sahsini hem de mallari-
n idare etmekle yikimliudur (Arabaci, 2008, s. 45). Konuyla ilgili
farkli goriisler olmakla birlikte TMK'nin 339. maddesinde velayetin
bolinemeyecegi ilkesi benimsenmigtir.

Fikihta yeniden evlilik meselesine ¢ocugun menfaati gozetile-
rek bakilmakla birlikte bu konunun 6zellikle anne agisindan ele alin-
dig1 ve baz1 fakihlerin annenin bagka biriyle evlenmesinin ¢ocugu
yaninda bulundurma hakkina engel olacag1 goriusiine sahip olduk-
lar1 belirtilmisti. Medeni Kanunun 349. maddesine gore ise velayet
hakkina sahip olan tarafin bagkasiyla evlenmesi dogrudan velayet
hakkina engel bir durum olarak gériilmemistir (Dural, Ogiiz ve Gii-
misg, 2015, C: III, s. 355). Ancak evlenmenin ¢cocugun menfaatine
zarar vermeye baslamasi ve onu psikolojik agidan olumsuz etkile-
mesi durumunda hakim, velayetin degistirilmesi yéniinde karar ve-
rebilir (Celikel, 2006, s. 71). Nitekim Islam hukukunda oldugu gibi
TMK'nin 183. maddesine gore de, velayet hakkina sahip olan anne
veya babanin bu haktan dogan gérev ve sorumluluklarinmi geregi gibi
yerine getirmemesi seklinde sonradan ortaya ¢ikan durumlarda, ¢o-
cuklarin korunmas1 amaciyla velayetin degistirilmesi s6z konusu
olabilir (Serdar, 2007, C:IX, s.777).

Islam hukukuyla giintimiiz hukuku arasindaki en temel ayrim
velayetin taraflarinin belirlenmesi konusundadir. Islam hukukun-
da 6zellikle temyiz donemine kadarki siiregte cocuklar, annelerinin
herhangi bir sebeple hakkini kaybetmeleri durumunda babalarina
degil tginci kisilere teslim edilir. Giiniimiiz hukukunda ise anne
veya babanin disinda tg¢lunct kisilere velayet hakki taninmamistir.

Islam hukukunda oldugu gibi giintimiiz hukukunda da anne
veya babanin bagka bir yere tasinmasi konusunda ¢ocugun masla-
hat1 géz 6ntinde bulundurulmus ve gerektiginde velayetin yeniden
diizenlemesi konusunda hakime yetki verilmistir (Arabaci, 2008,
s. 53). Bu ve benzeri durumlarin ortadan kalkmasi sonucunda ise
velayet hakkinin sahibine tekrar verilip verilmeyecegi meselesi de
glinimlz hukukunda dizenlenmigtir.
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Islam hukukunda oldugu gibi giiniimiiz hukukunda da
velayetin anne babadan kime verileceginin tespiti konusunda ¢o-
cugun yas: 6nemli bir kistastir. Ozellikle anne bakim ve gefkatine
muhtag olan ¢ok kii¢iik yastaki ¢cocugun velayeti annenin bir kadin
olarak cocugun bakimi konusunda daha yetkin oldugu ve ihtiyac-
larin1 daha iyi karsilayabilecegi diisiincesinden hareketle anneye
verilir (Celikel, 2006, s. 43-44). Yargitay anne bakim ve sefkatine
muhtag olan ¢ocuk i¢in bir yas sinir1 belirlememistir. Burada geli-
sim psikolojisinin verilerinden yararlanilmistir. Gelisim psikolojisi
ise ¢ocugun gelisim asamalarim (1) 0-3 yas, (2) 3-6 yas, (3) 6-13 yas
ve (4) 13-17 yas grubu seklinde dért déneme ayirmaktadir (Arabaci,
2008, s. 17).

0-3 yas grubundaki ¢cocuklarin velayeti anneye verilmekle bir-
likte bazi durumlarda, cocuk anne siitine muhtac olsa bile menfa-
ati geregi babasina teslim edilecegine dair diizenlemeler de vardir.
Ornegin, annenin hasta olmas1 halinde ¢ocuguyla yeteri kadar ilgi-
lenemeyecegi durumlar goz éniinde bulundurulur. Aym sekilde an-
nenin ¢ocugunun egitimiyle bizzat ilgilenemeyecegi ancak babanin
¢ok yakindan ilgilenecegi anlasilirsa ¢ocugun psikolojik, ahlaki ve
fikri geligimi dustintilerek kii¢cik cocugun velayeti babasina verile-
bilir (Celikel, 2006, s. 45). 3-6 yas grubundaki ¢ocuklarin annelerine
olan ihtiyaci 0-3 yas grubuna gore daha azdir. Ancak yine de gocugun

velayetinin annesine verilmesi tercih edilmelidir.

Giintimuz hukukundaki ilk iki dénem kapsaminda olan 0-3 /
3-6 yas grubunun Islam hukukundaki temyiz éncesi déneme karsilik
geldigi séylenebilir. Ancak Islam hukukunda farkli goriisler olmakla
birlikte temyiz donemindeki yas sinir1 yedi olarak belirlenmigtir.
Bu donemde kiz ya da erkek ¢ocuk ayrimi yapilmaksizin ¢ocugun
annesine teslim edilmesi konusunda ittifak vardir. Her iki hukuk-
ta da bu yas grubundaki ¢ocuklarin benzer gerekcelerle annelerine
teslim edilmesi uygun goriulmiuistir. Tek fark giiniimiiz hukukunda
¢ocugun anne sutiine muhta¢ olmasi durumunda dahi menfaatine
uygun dismesi koguluyla babasina teslim edilebilecegi gortustidir.

Gunumuz hukukunda 6-13 yas grubundaki ¢ocuklar anneleri-
ne teslim edilebilecegi gibi babalarina da verilebilir (Arabaci, 2008,
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s. 19). Bu yas grubu Islam hukukundaki temyiz dsneminden biilag
cagina kadarki stureye karsilik gelmektedir. Bu dénemdeki ¢cocugun
konumuyla ilgili olarak fakihlerin gorislerinde farkliliklar bulun-
maktadir. Maliki ve Zahiri mezhebine gore bu dénemdeki erkek
cocugun annesinin yaninda kalmasi gerekirken, Hanefi mezhebine
gére babasinin yaninda kalmas: gerekir (Ibn Hazm, 1970, C: XI, s.
749; Derdir, 1986, C: II, s. 755). Bu donemdeki kiz ¢ocuk ise Hanefi
ve Zahiri mezhebine gore annesinin yaninda, Hanbeli mezhebine
gore babasinin yaninda kalmalidir. Cocuklarin annesinin yaninda
kalma slresini en uzun tutan Maliki mezhebine gore ise kizlarin
evleninceye kadar annesinin yaninda kalmasi gerekir (Kasani,
2005, C: III, s. 296; Tbn Hazm, 1970, C: XI, s. 749; Derdir, 1986,
C: II, s. 755; Taveyreci, s. 38-39). Safii mezhebinde digerlerinden
farkli olarak bu dénemdeki cocuklarin kiz-erkek ayrimi yapilmak-
s1zin anne babasindan birini segme hakkina sahip oldugu gorisu
hakimdir. Hanbeli mezhebinde ise sadece erkek cocuk secim hak-
kina sahiptir Maverdi, 1994, C: XI, s. 499; Sirbini, 1997, C: III, s.
600; ibn Kudame, 1988, C: XI, s. 415). Gintmiuz hukukunda da bu
donemdeki gocuklar ayirtim giicline (temyiz kudretine) sahip gocuk-
lar kapsamindadir. Cocugun karari da géz 6ntinde bulundurularak
anne ya da babasindan birine verilebilecegi gériisii benimsenmigtir.
Gintimiz hukukunda 13-17 yas grubu ise eger babasinin yaninda
kaliyorsa bu sekilde devam etmesi uygundur. Fakat geng kizlik do-
neminde olan bir ¢gocugun annesine verilmesinin dogru olacag: di-
stniilmektedir (Arabaci, 2008, s. 20; Fagan, 2012). Bu dénem Islam
hukukundaki biltgdan risd dénemine kadarki ¢ocuklara karsilik
gelmektedir. Islam hukukunda bu dénemdeki ¢ocuklar konusunda
gorig farkhiliklar: bulunmakla birlikte erkek cocuklar i¢in agirlikl
goris tek basina yasayabilecegi yoniindeyken kiz gocuklarinin ge-
nellikle tek bagina birakilmasi uygun goérilmemistir. Ancak her iki
hukukta da bu konuda tercih edilen goriis erkek dahi olsa ¢ocugun
tek bagina birakilmamasidir.
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Sonucg

Bosanmis eslerin ¢ocuklar: tizerindeki hak ve sorumlulukla-
rindan bahsedilen konular fikih kaynaklarinda hidane ve velayet
kapsaminda igslenmistir. Fakihler Hz. Peygamber’in annenin daha
hak sahibi oldugunu bildiren rivayetlerinden hareketle, anne ta-
rafinin hem babadan hem de baba tarafindan éncelikli olarak hak
sahibi oldugu sonucuna ulagmiglardir. Bu goriisiin arka planinda
anne bagta olmak tizere diger kadin akrabalarin -baba da dahil diger
erkeklere oranla- hem ¢ocuga karsi daha sefkatli ve merhametli hem
de ¢ocugun bakim ve yetistirilmesi konusunda daha yetkin oldugu
diistincesi bulunmaktadir.

Cocugun temyiz donemine kadarki siirecte annesinin yaninda
kalmasinin daha uygun olacag1 konusunda ittifak olmakla birlikte
annenin herhangi bir gsekilde hakkini kaybetmesi durumunda ¢o-
cugun teslim edilecegi tarafla ilgili farkl goriisler bulunmaktadir.
Temyiz doneminden sonra ise ¢ocugun annesine mi yoksa babasina
mi teslim edilecegi konusu ¢ocugun cinsiyeti ve yasi g6z éniinde bu-
lundurularak belirlenmistir.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda annenin herhangi bir
sebeple hakkini kaybettigi durumlarda babanin gocugunu yanina
alma konusunda tugtlinci kisilerden éncelikli olarak hak sahibi ol-
mas1 gerektigi kanaatine ulasilmistir. Nitekim ayet ve hadislerden
c¢ikarilan sonuglarin yanm sira bazi Maliki fakihler de, annenin bu-
lunmadigi durumlarda babanin -¢ocugu yanina almasi i¢in gerekli
sartlar1 tasimasi kosuluyla- 6ncelikli hak sahibi oldugu gérisinu

ileri surmektedir.

Konu Islam hukukunda daha ¢ok hid4ne ve velayet kapsamin-
da giinimiiz hukukunda ise sadece velayet kapsaminda ele alinmig-
tir. Ayrica Islam hukukunda ¢ocugun teslim edildigi taraflar arasin-
da anneanne gibi tigiinci kisilerin de bulunmasina ragmen gintmiiz
hukukunda taraflar sadece anne ve babalardir. Islam hukukunda
cocugun belirli bir siireligine annesine sonrasinda ise babasina tes-
lim edilmesi durumu s6z konusudur. Ancak giniimiiz hukukunda
velayetin boliinmezligi ilkesinden hareketle velayet sadece kendisi-
ne verildigi tarafa ait olmaktadar.
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Her iki hukukta da ¢ocugun menfaatinin korunmasi bir ilke
olarak belirlenmigtir. Bu baglamda ¢ocuk, bazi sartlar: tagimasi ko-
suluyla taraflardan birine teslim edilmigtir. Ancak Islam hukukun-
da gerekli olan sartlarin yan sira sadece annenin ve sadece babanin
tasimas: gereken 6zel sartlar da belirlenmistir. Farkl gortgler ol-
makla birlikte fakihlerin bir kismina gére annenin ¢ocugunu yanina
alabilmesi i¢in evlenmemesi gerektigi sart kogsulmustur. Ancak ge-
rek ayet ve hadislerden gerekse bazi fakihlerin goriislerinden anne-
nin evlenmesinin ¢ocugunu yanina almasina engel olmadig anlagil-
maktir. Nitekim gintimiiz hukukunda da taraflarin evliligi velayet
hakkina dogrudan engel olmamakla birlikte ¢ocugun bu evlilikten
zarar gormesi halinde velayetin degistirilmesi s6z konusu olmak-
tadir. Yine Islam hukukunda velayet, cocukluk dénemleri dikkate
alinarak diizenlendigi gibi glintimiiz hukukunda da ¢ocukluk dénem-

leri konusunda gelisim psikolojisinin verilerinden istifade edilmistir.

A Comparison of Hidanah Tradition in Islamic Law with
Current Practice

Family is the basic unit of society. Bringing up children in a
peaceful environment within the family is essential. This, how-
ever, does not always happen. In today’s society, we witness an
increase in the number of divorced families, which brings about
various problems. In cases of divorce, the question “who will
hold the right and responsibility of childcare” arises. This fre-
quently poses another problem requiring legal arrangements
both about the party with whom the child stays and the other
party. Mostly in divorced families, children live in a sort of
orphan-hood because their right of living with both parents is
taken away from them. Sometimes the inevitability of living
with one of the parents negatively affects the children, both
psychologically and socially. Such conditions prevent kids from
being a sound part of society. These negative effects must be
eliminated. In order to eliminate the negative effects caused
by divorce, we must provide the best possible environment for
children, and both parents - the one who the child will stay
with and the other - must fulfill their duties toward the child.
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Therefore, both Islamic and Modern law established regula-
tions which prevent the children of divorced families from be-
ing affected by those unfavorable conditions.

In Islamic Law, principally, the father has the custody of the
child since birth. During marriage, both mother and father
practice the right of custody. They jointly share the respon-
sibility of caring for and meeting the needs of the child. Prob-
lems, however, arise when the spouses separate and divorce.
Though the rights and responsibilities over the child are pre-
served jointly, they need to be shared among the parents in
accordance with the new set of conditions.

In such cases, new problems arise. With whom will the child
stay and for how long? Which parent holds what rights and
controls over the child? And, many more. Although the default
custodian is the father, shall it continue to be so even after the
divorce, or does the mother also have the right to custody? After
the divorce, who will be responsible for the financial, physical
and emotional support of the child? Under what conditions and
how long will the child be provided for? What are the criteria
to determine these conditions?

These questions bring forth the concept of “hidanah” which is
a subset of child custody in Islamic Law. The establishment
of “hidanah” which is a notion peculiar to Islamic Law, goes
back to the era of Prophet Muhammad (pbuh). The very first
instances of this tradition were the solutions and answers pro-
vided by Prophet Muhammad (pbuh) in response to requests
brought to him by families and questions about who should
take the custody of the child in the case of divorce. In classical
Islamic jurisprudence, these issues were not discussed under
a distinct title but under the titles contained in the categories
of divorce, sustenance/alimony and custody, which are gener-
ally considered within the concept of hidanah, which advises
accommodating the child near his/her mother until a fixed age,
so that the child’s needs are met in the best way.

As a natural consequence of divorce, children have to stay
with their mothers or fathers until a time when they can take
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care of themselves. For the best possible care for the child, the
parent who is responsible for him/her has to possess certain
qualifications or comply with certain conditions, most of which
have been determined in law by prioritizing the well-being
(maslaha) of the child. This work sheds light on the following
issues: Under what conditions and for how long does the pri-
mary caregiver of the child have the right to bring up the child,
and what kind of arrangements have been made in Islamic
jurisprudence to be able to determine the mentioned conditions
and duration. In Islamic jurisprudence, the mother is assigned
the care and supervision of the child until a fixed term, about
which the age range of the child plays an important role. In
this respect, the childhood is divided into different age ranges:
the period before discernment (tamyiz), the age of discernment
(tamyiz), the period between the age of discernment (tamyiz)
and puberty (bulugh), and the period between puberty (bulugh)
and maturity (rushd). The rulings that apply to the care and
upbringing of the child have been determined change in accord-
ance with these periods. The age range that is most important
to our study is between the ages of 0 and 7, which is the term
between birth and discernment (tamyiz), because this range
is the period when children need their mothers the most. The
consensus is that the child should stay with the mother until
the age of discernment (tamyiz). There are, however, differing
opinions about the party with whom the child should stay in
the case of mother loses the right. The decision on with whom
the child should stay with after the age of discernment (tamyiz)
changes depending on the age and gender of the child.

In Islamic Law, while the right of custody belongs to the father,
children stay with their mothers until a fixed age. In modern
law of the Turkish Republic, the legal status of children in di-
vorced families is set in the articles 182 and 183 of the civil
law, where this issue is undertaken within the framework of
custody. Which of the parents will be granted the custody of the
child, and the arrangements regarding the personal relations
of the other party with the child are matters that are left to the
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discretion of the judge presiding over the divorce case. Just as
in Islamic Law, “best interests of the child” is what matters.
The qualifications and conditions to which parties must adhere
have been prescribed, while the age of the child is also a very
important determinant.

There are prominent differences between “hidanah” in Islamic
law and the regulations about child custody in Modern Law.
The fundamental difference between them is about the parties
that are entitled to custody. In Islamic Law, especially during
the period before tamyiz, the custody over the children may be
granted to third parties if the mother loses her right. In modern
law, however, no one apart from the mother or the father is
entitled to the custody of the child.

In this work, we will first discuss the definition, content, and
scope of the notion of “hidanah” in Islamic Law briefly and then
analyze the regulations on child custody in cases of divorce in
Modern Law. Thereafter, we will present the differences be-
tween two bodies of laws.
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